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Entrevista

O PNPOT é o grande “timoneiro”
que se esperava para o planeamento
portugués? Que repercussdes praticas
pensa que tera?

Os relatérios do PNPOT retinem
um elaborado acervo de informacao
e de andlises, mas com lacunas.
Como interpretar o facto deste
Programa Nacional ignorar o surto
especulativo que ha dezenas de anos
domina o mercado de solos, com
efeitos perversos sobre o crédito
hipotecério e endividamento das
familias e das empresas? Também
surpreende que ndo questione o
poder arbitrario exercido por alguns
servicos da Administracao Publica
sobre a economia do territorio.

A anélise das patologias do
sistema de planeamento vigente
é contornada e a sua critica evi-

tada, ficando-se pelo enunciado

de principios gerais, orientacoes
vagas e indeterminadas, longe de
politicas e accdes empreendedoras
de mudancas estruturais e qualita-
tivas. O resultado é um documento
conservador do status quo através
de um pensamento meta ideoldgico
e p6s-moderno que se esgota no
discurso mediatico da agenda politica
sem se comprometer e muito menos
responsabilizar com a apresenta-
cao de solucdes para os problemas
territoriais que o pais enfrenta.

Ha anos consecutivos que a classe
politica e técnica refere o processo
de planeamento portugués como
excessivamente burocratico, com
entidades participantes em excesso,
e, sobretudo, extremamente moroso.

Destes factos resulta a descredibiliza-
¢do progressiva do planeamento em
Portugal. Se ha esta unanimidade, ha
tanto tempo, porque é que o que se
fez é tdo pouco e sobretudo sem uma
coeréncia estruturante que permitisse
ultrapassar este problema?

A concepcao de um bom plano
deve ser um trabalho dinamico, céle-
re, assim como a avaliacao e decisdo
de o reprovar, alterar ou aprovar.

Até aqui, o tempo médio de arrasto
processual para se conseguir aprovar
um plano territorial nos meandros da
teia administrativa tem sido da ordem
dos 10 anos. No fim, as Unicas pecas
utilizadas sao a planta designada

“de ordenamento” ou “de sinte-
se”, a carta de condicionantes e um
regulamento espurio que, em grande
parte, repete o que ja esta na lei geral

e prescreve parametros que servem
para legitimar o licenciamento de
urbanizacoes e construcdes sem estu-
dos conceptuais de pormenor que as
enquadrem. Os estudos, as analises
temadticas, os diagndsticos tanto
podem ser utilizados para sustentar
e qualificar as propostas como para
as desorientar, empobrecer e reduzir
a esquemas estereotipados. Pode
ainda acontecer que os relatérios
estejam apenas formalmente presen-
tes, sem terem qualquer reflexo no
contetdo das propostas do plano.
H& muito que fazer na investiga-
¢ao tedrica aplicada para superar as
incoeréncias e 0s improvisos prima-
rios do discurso dos PROT e PDM.
Os planos especiais sdo abusivos,
porquanto deveriam ter um caracter
supletivo, o que ndo acontece.
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Ha um grave deficit de logica
taxonémica, de rigor e de senso na
classificagao dos usos do solo; é geral
a confusao entre classe, categoria,
ordem funcional e utilizacao.

E a base tedrica que d4 suporte
aos critérios técnicos da préatica pro-
fissional para proceder a demarcacao
concreta das categorias de usos do
solo e das actividades que irdo asse-
gurar o seu sentido Util e assim dar
sustentacao ao uso estabelecido. Sem
este alicerce de conhecimento estru-
turado, o plano degenera numa regu-
lamentacdo administrativista, pseudo-
juridica e devassada por todo o tipo
de interferéncias e interesses corpo-
rativos que capturam o contetido dos
planos retirando-lhes a confianca.

O sistema de planeamento que te-
mos é pesadissimo, impossivel de co-
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ordenar e esconde as suas fraquezas
com relatérios enciclopédicos, soltos,
carissimos, demorados e com pouca
aplicacao prética na configuracao dos
conteutidos substantivos do plano.

Nos actuais planos prevalece
a vertente administrativista do
cumprimento de formalidades e
estes fait divers asfixiam o espaco da
criatividade e da accao empreende-
dora do desenvolvimento sécio-eco-
némico do pafs. A solucdo passa por
respeitar e valorizar a base conceptual
e estética do planeamento, apoia-
da no desenho e na composicao
da estrutura fisica do territério.

Os planos deveriam correspon-
der a um programa proveniente de
uma vontade politica e ao mesmo
tempo conterem a assinatura do
urbanista autor das ideias mestras

b

e coordenador da equipa técnica
responsavel pela sua elaboracéo.

O planeamento do territério con-
temporaneo tem de saber responder
aos novos desafios da territorialidade
local, ao imperativo da descentraliza-
¢do, a urgéncia da evolucédo da orga-
nizacao politica e administrativa dos
Municipios, das Regides e do Estado.
A centralizacdo constrange a capaci-
dade do Governo para se dedicar aos
assuntos de Estado e os responsaveis
politicos ficam dependentes de pode-
res técnico-administrativos desloca-
dos e, na pratica, pouco controlaveis
pelas instituicdes da democracia e
dos valores do Estado de Direito.

0 actual governo tem vindo a intro-
duzir algumas medidas para corrigir e
melhorar o sistema de planeamento

territorial. Entende que estamos a
caminho da resolucédo dos problemas
anteriormente mencionados?

Ha sinais de mudanca no sentido
de acabar com tramitagcdes impro-
prias e inUteis, respeitar as competén-
cias municipais, cultivar a responsa-
bilidade e fomentar a confianca nas
relaces institucionais e profissionais.
Aguardemos, portanto, pelos desen-
volvimentos. Quem tem responsabili-
dades politicas sentird cada vez mais
0s prejuizos e os conflitos devidos aos
erros do planeamento do territério e
nado sera possivel por muito mais tem-
po continuar a fazer dos Municipios
os bodes expiatorios da culpa pelo
caos urbanistico e desordenamento
do espaco rustico quando, bem vistas
as coisas, todo o poder de decisao
estd nos pareceres técnicos vincu-

lativos e até, pasme-se, no simples
querer subjectivo do funcionario de
servico da Administracao Central.

Ha um preconceito concertado
para desmerecer e culpar os Munici-
pios, instigar o confronto entre a Ad-
ministracao Central e Local, impedir
a aplicacdo do principio da subsidia-
riedade e lancar anatemas sobre a
regionalizacdo, assunto que merece
ser aprofundado a luz do principio de
gue para termos um Estado mais for-
te e apto para a defesa dos interesses
e exercicio da soberania nacional
tem que se transferir para os niveis
Municipal e Regional um conjunto
de competéncias e responsabilidades
gue nao sao eficientemente operacio-
nalizaveis pela Administracdo Central.

As alteracoes aprovadas em Con-
selho de Ministros ao Decreto-Lei



n.° 380/99, de 22 de Setembro, e
ao Decreto-Lei n.° 555/99, de 16
de Dezembro, vao no sentido de
descentralizar e simplificar procedi-
mentos, confiando aos Municipios
um conjunto de competéncias que,
em grande parte, ja lhes estavam
atribuidas por lei mas que a pratica
administrativa ignora e desrespeita.
Este pacote de alteracoes afigura-
se positivo embora nao enfrente
ainda os problemas estruturais
do planeamento do territorio.

No seu livro “A Apropriacdo do
Territorio” parece dar a entender que
o Decreto-Lei n.° 33921 de 1944 era
mais Util do que qualquer lei actual.
Porqué? Pensando num tempo mais
alargado, o planeamento, urbanismo
e ordenamento do territério, em Por-
tugal, tém evoluido ou regredido nos
ultimos tempos? O que trouxe de bom
o estado democratico nesta matéria?
A lei de 1944 determinava a obri-
gatoriedade do célculo e explicitacdo
das mais-valias simples associadas
a operacdes de expansao urbana,
estabelecendo que o proprietario de
solos rusticos destinados a urbani-
zacado podia beneficiar até 20% das
mesmas e que o restante, pelo menos
80%, revertia a favor do Municipio, o
qual detinha a competéncia exclusiva
para conduzir essa expansao, sempre
enquadrada em planos de urbaniza-
cdo. Estes principios foram subver-
tidos pela Lei de 1965 e por toda a
legislacao e praticas subsequentes,
que sistematicamente “ignoram” e

ocultam o efeito dos planos sobre o
valor e o preco do solo. Infelizmente,
o regime democratico refinou as
perversidades do enriquecimento
facil e sem mérito de um conjunto de
proprietarios a custa das mais-valias
arbitrariamente geradas pelos planos
e outras formas de legitimacao de
empreendimentos imobilidrios. Note-
se que este jogo, além da flagrante
desigualdade com que trata os
proprietéarios, induz o inflacionamen-
to dos precos no mercado fundiario
e dificulta a disponibilizacdo do solo
para os promotores interessados em
desenvolver os empreendimentos
sem 0s custos de contexto associa-
dos a viscosidade da burocracia e ao
caracter imprevisivel dos processos.
Os proprietarios pedem pelos seus
prédios, em ofensivo estado de
abandono, precos que absorvem as
mais atrevidas mais-valias e os lucros
mais optimistas da promocao. Ha
que por fim a esta vergonhosa cadeia
de especulacao, assim haja quem
saiba ver como ela se apoia nos
aparentemente inocentes instru-
mentos de planeamento vigentes.

Ha muito a fazer no que diz
respeito a conjugacao das alteracoes
dos usos do solo com o estatuto
juridico da propriedade, observando
os direitos e deveres do proprietario
e a funcao social da propriedade.

A tecnocracia é a antitese da politica

democratica. Nao terdo os técnicos ur-
banistas ou planeadores do territdrio,
nas suas multiplas vertentes e ac¢des,

A sociedade moderna
ndo tolera a exvisténcia
de espacos abando-
nados e degradados,
como acontece em
Portugal em larga
escala com prédios
urbanos e risticos.

um poder algo discricionario, algo
incontrolavel? Ou saberao os eleitos,
com propriedade, alterar os pareceres
ou solucdes “técnicas” apresentadas?

Respeitar o espaco da competén-
cia técnica e da criatividade do urba-
nista, enquanto autor, ndo se confun-
de com tecnocracia. O cliente, seja
ele publico ou privado, tem a prerro-
gativa e o poder que lhe assistem de
configurar a encomenda, detalhando
os objectivos e o programa a que o
plano e os projectos devem corres-
ponder, mas deve saber onde comeca
o dominio da técnica e da arte e
respeitar a separacao de funcoes.

Por razdes deontoldgicas e de
transparéncia, é fundamental distin-
guir o dominio do trabalho técnico
do urbanista do dominio das respon-
sabilidades e poderes que suportam
a decisdo politica, o que, convenha-
mos, requer educacao e instrucao de
ambas as partes. Entre o poder politi-
co e o urbanista ha ainda que consi-
derar o terceiro agente que intervém
no procedimento administrativo.

Se houvesse uma procedimentali-
zacao limpida da criacao, parametri-
zacao e distribuicdo das mais-valias e
menos-valias, associadas a alteracao
dos usos do solo e a determinacdo
de parametros urbanisticos, seria
mais confortavel o exercicio do
poder politico e a prépria criativida-
de urbanistica teria mais liberdade.
Ambos deixariam de se sentir reféns
dos assanhados “pareceres técni-
cos vinculativos”, que se prestam a
afirmacao de juizos e interpretacoes
subjectivas sob 0 manto de uma
pretensa argumentacao técnica,
afrontando e subvertendo, quantas
vezes, a ideia e o trabalho do autor
do plano e o proprio poder politico.

0 enfoque das praticas e politicas
sobre o territdrio devera estar cen-
trado nas politicas de contencdo do
crescimento espacial dos aglomera-
dos urbanos ou tentar entender as
novas ldgicas de fronteira entre o
espaco rustico e urbano? No entan-
to, qual é o papel de condicionantes
de uso do solo como a Reserva
Ecoldgica Nacional ou a Reserva
Agricola Nacional?

O crescimento dos aglomerados
urbanos deve ter uma correspon-
déncia com as necessidades da
procura e ndo se justificam me-
didas de contencao que induzam
congestionamentos e sobredensifi-
cacoes causadoras de desconforto.
O problema do crescimento urbano
estd na fraca qualidade e dispersao
das urbanizacdes e das construcoes
promovidas de forma avulsa e des-
continua, dando origem a um tecido
urbano fragmentado e disfuncional.

O planeamento carece de instru-
mentos que assegurem o sentido Util
do territério. A sociedade moderna
nao tolera a existéncia de espacos
abandonados e degradados, como
acontece em Portugal em larga es-
cala com prédios urbanos e rusticos.

A luz da l6gica do ordenamento,
deveriamos ter o espaco urbano
— predominantemente formado
pelos tecidos dos aglomerados com
0S seus espacos publicos e priva-
dos, definidos por parcelas com
direitos de construcao constituidos
— €, No seu negativo, terfamos o
espaco rustico dominantemente
configurado por prédios afectos
a0 uso agricola e ao uso silvestre
("areas classificadas”, florestas de
producéo e silvestres de proteccao).

As "dreas urbanizaveis” que
marcaram os PDM de 1.2 geracdo

(designacao que foi substituida pela
de "dreas de urbanizacdo progra-
mada”) deveriam ser tratadas como
"areas disponiveis para o Municipio
programar a expansao urbana”, fi-
cando claro que tal classificacdo ndo
deve constituir por si s6 qualquer di-
reito de urbanizar ou construir. Em-
bora alguma doutrina do Direito do
Urbanismo, como a da Universidade
de Coimbra, sustente, e bem, que os
PDM né&o configuram direitos de ur-
banizar nem de construir, na pratica,
todos os proprietarios de terrenos
incluidos nas “areas urbanizaveis”
deram por adquiridos os parametros
constantes nos PDM e colocaram-
nos no mercado ou hipotecaram-nos
considerando os valores maxime de-
correntes dos parametros do PDM.
Por outro lado, a pratica administra-
tiva passou a licenciar urbanizacoes
dispersas configuradas a partir do
cadastro rustico e legitimadas pelo
PDM. Acresce aqui referir as dificul-
dades que os Municipios enfrentam
para elaborar planos de pormenor
em surpreendente contraste com
as facilidades que a lei faculta ao
licenciamento de urbanizacoes
avulsas para o mesmo territério.
Quanto a REN e a RAN, sao duas
figuras aberrantes que confundem
ao darem a supor que visam salva-
guardar valores naturais ou ajudar a
estruturar as exploracdes agricolas
guando na verdade mais nao fazem
do que perversamente entregar, em
determinados momentos, a equipas
técnicas o poder de decidir se um
terreno pode ou nao ser urbanizado
ou construido. A confusao vai mais
longe quando estes diplomas servem
também para dar cobertura a urba-
nizacao e a implantacdo de empre-
endimentos de caracter urbano,
como conjuntos turisticos e grandes
superficies comerciais, fora dos
perimetros urbanos, em solos de uso
agricola e silvestre, a pretexto de nao
estarem abrangidos pela RAN nem
pela REN. Estamos perante uma so-
fisticada artimanha que é, em gran-
de parte, responsavel pelo desorde-
namento do territério e pela falta de
transparéncia na gestao urbanistica.

A proposta que resultou dos estudos
que coordenou para encontrar uma
alternativa aos diplomas da RAN e
da REN foi acusada de pretender
“municipalizar” estas reservas. O que
tem a dizer sobre isso?

Esses estudos estao publica-
dos, nao havendo neles qualquer
proposta no sentido de deslocar da
Administracdo Central para a Local
competéncias no que diz respeito a
classificacao e afectacdo dos usos
do solo, o que se propde é uma
organizagao taxondmica légica e
transparente para a identificacdo de
valores naturais e de situacdes de
risco, e também a configuracéo de
uma base de informacéao territorial
para o ordenamento agrario. Note-
se que a quase totalidade das cartas
da RAN e da REN publicadas foram
demarcadas pelas equipas técnicas
gue elaboraram os PDM para os
Municipios. O traco final tera sido,
porventura, objecto de “acertos”,
“negociacoes” e “consensos” em
reunides quase informais entre essas
equipas dos municipios e funciona-
rios dos servicos que tutelam estas
figuras. Esta “municipalizacdo” pra-
ticada de facto, surpreendentemen-
te, nunca incomodou os prosélitos
destas “reservas” que despudorada-
mente recorreram a desinformacao
e a deturpacdo do meu estudo.
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Quanto as mais-valias das propostas e
praticas urbanisticas, que, como refere
recorrentemente, tém sido negligen-
ciadas no debate sobre o ordenamen-
to do territorio em Portugal, quem
mais tem ganho com isso?

Bem vistas as coisas, 0s planos
territoriais fomentam e dao suporte
a especulacao fundiaria e é espan-
toso que mesmo havendo um largo
excedente de “dreas urbanizaveis” os
precos dos terrenos se mantenham
elevadissimos. A maior parte dos pro-
prietarios nao promovem a urbaniza-
¢ao nem disponibilizam os terrenos,
nao fazem nem deixam fazer, perante
a impoténcia dos Municipios, que
nao dispdem de instrumentos de
gestao fundiaria operacionais.

O pais nao é homogéneo no
respeita ao mercado imobiliario,
ha cidades e concelhos onde ha
excedentes de oferta de habitacao
colectiva e onde os precos do edifi-
cado comegam a cair; noutros casos,
como em Lisboa, o parque devoluto
resiste e os precos do solo, avaliados
pela area de construcao autorizada,
registaram nos Ultimos dois anos
incrementos inacreditaveis; a cidade
da preocupantes sinais de decadéncia
e perde populacdo em beneficio de
uma oferta de habitacdo suburbana
que predomina nas urbanizacées
da Area Metropolitana. Quanto aos
solos rusticos, o mercado é cada
Vez mais opaco, com agravamento
geral e aleatério dos precos, numa
banda de valores cada vez mais
distante da referéncia classica dada
pela capitalizacdo da renda fundiaria
suportavel pelo uso agro-florestal.

Quem ganha com isto? Para
além dos proprietarios bafejados
pela sorte nos planos, estou em
crer que ninguém ganha com este
estado de coisas. Todos acaba-
mos por ser vitimas ao sermos
condenados a viver num territé-
rio estragado, com urbanizacoes
desqualificadas e habitacoes caras.

O Decreto-Lei n.° 380/99 prevé
mecanismos de perequacao. Nao lhe
parece que foi um avanco qualitativo
na ordem juridica do ordenamento
do territdrio? Sente-se porém que se
encontraram subterftigios para a sua
inaplicabilidade, como a transforma-
cdo de Planos de Pormenor em Planos
de Urbanizacdo. Que mais deveria a
lei conter para que a aplicacdo destes
mecanismos fosse mais eficiente?

Até que ponto este conceito
da perequacéo funciona como
um dissimulador da necessidade
de conferir aos Municipios uma
capacidade de intervencao directa na
gestao fundiaria da expansao urbana,
criando um simulacro de justica e
de igualdade, ao mesmo tempo que
ajuda a perpetuar a patologia dos
direitos sobre as dreas urbanizaveis?

O conceito da perequacao sus-
tenta uma distribuicdo equitativa dos
custos e beneficios da operacao urba-
nistica pelos proprietarios nos terre-
nos envolvidos. Curiosamente, omite
a questao das mais-valias e ajuda
mais a sua ocultagdo. A perequacgao
funciona facilmente sempre que to-
dos os proprietarios aceitem consen-
sualmente as regras e a contabilidade
da operacao, caso contrdrio, sempre
que um ou mais proprietarios nao
gueiram entrar no “jogo” e prefiram
exercer o seu direito a expropriagao,
o processo fica muito dificultado
sob o ponto de vista financeiro. No
caso de haver um plano de porme-
nor plenamente eficaz, com regras
perequativas, poderiamos pensar que
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0s proprietarios menos cooperantes
poderiam ser persuadidos através da
imposicao administrativa, contudo
nao ha experiéncia e doutrina sobre
a aplicacdo deste instrumento.

A Lei de Bases estabelece que “os
instrumentos de gestao territorial
vinculativos dos particulares devem
prever mecanismos equitativos de
perequacao”. O DL 380/99 estabele-
ce que os PMOT e os planos especiais
vinculam directamente os particula-
res, o que implicaria o estabelecimen-
to de mecanismos de perequacao
nestas figuras de plano. Tal ndo tem
acontecido e seria deslocado fazé-lo.
Mas também ha que ponderar o
facto dos PDM e planos especiais
estarem a viabilizar e legitimar
operag¢des urbanisticas, estabelecen-
do os respectivos indices e criando
situacoes de flagrante desigualdade
gue violam o principio do direito a
perequacao. No preambulo do DL
380/99 diz-se que a concretizacdo
do principio da perequacao se aplica
no ambito de plano de pormenor
ou de unidade de execucdo, o que
tem sentido. A incoeréncia da lei
transvaza para a pratica, a ponto de
formalmente se poder exigir que 0s
PDM e os planos especiais contem-
plem mecanismos de perequacao.
Esta-se perante uma grande trapa-
lhada que pode e deve ser evitada!

Ainda no seu livro refere factores con-
temporaneos de desterritorializacao.
A relacdo entre um territério nacional
de fronteiras e um territorio local de
comunidades, tratando-se, em qual-
quer das versées, de uma construcdo
social. Por que mutacdes estamos a
passar e como é que elas configuram
uma nova ou diferente ocupacao do
espaco?

As novas territorialidades formam-
se a partir dos direitos de uso do
solo e de exploracao de redes de
infraestruturas urbanas. Estas redes
estao a sofrer evolucdes tecnoldgicas
e administrativas a um ritmo que nao
é acompanhado pelo pensamento
politico nem pela capacidade de
adaptacao das instituicdes publicas.
O sector privado, mais dinamico
e aberto as inovacdes, consegue
captar a seu favor competéncias que
tradicionalmente e por principio se
confinavam a esfera publica. Nesta
relacdo o Estado corre o risco de
ficar refém de interesses privados, os
quais conseguem assumir o controlo
de monopdlios naturais através de
contratos cada vez mais complexos
de concessbes para a construcao, ad-
ministracao e exploracdo de redes pu-
blicas de infraestruturas e de servicos.

Por sua vez, as prerrogativas
da propriedade imobiliaria estao
cada vez mais longe do classico
modelo romano do fruendi, utendi
e abutendi. Os direitos sao cada
vez mais limitados, condicionados
e sujeitos a autorizacdes ou licen-
cas, por sua vez dependentes de
directivas, de leis, de planos e de
regulamentos onde é facil a prolife-
racdo de poderes tecnocraticos que
ameacam os valores da democracia.

Neste dominio recomendo a
leitura atenta dos artigos clarivi-
dentes, oportunos e corajosos do
Professor Luis Campos Cunha.

Tem-se debatido a criacdo de uma
Ordem dos Urbanistas. Acha que a
sua criacdo é imprescindivel para
assegurar qualidade na intervencao
técnica no territorio? Os urbanistas,
bem como formacaes e profissoes
relacionadas com o planeamento

do territdrio, parecem ser consen-
suais quanto a necessidade de criar
uma Ordem, no entanto, parece um
processo moroso e até talvez se ndo
fosse o actual Secretario de Estado do
Ordenamento do Territério e Cidades,
0 processo nao teria arrancado! Que
consensos sao estes que nao impoe
praticas em conformidade?

Em torno do planeamento do
territdrio e ao abrigo da sua interdis-
ciplinaridade agrega-se um conjunto
de especialidades, que vao do Direito
a Economia, passando pela Sociolo-
gia, a Geografia e outros dominios
do conhecimento, mas convenhamos
que o urbanista, a quem compete
coordenar a equipa multidisciplinar,
¢é alguém que necessariamente tem
capacidade para conceber e desenhar
a cidade, a paisagem e ordenar os
UsS0s Nos espacos agro-silvo-pastoris.

Um dos problemas a resolver na
criacdo de uma Ordem destas passa
pela compreenséo das diferencas
entre os contributos das disciplinas
auxiliares do urbanismo e a compe-
téncia coordenadora do Mestre Ur-
banista, cuja base disciplinar tendera
a estar alicercada nas arquitecturas
e na engenharia civil, na medida em
que habilitam a desenhar e projectar
as estruturas fisicas do territério.

No ensino superior o urbanismo e
ordenamento do territério perdem
terreno todos os anos. Apenas resta

a Universidade Lusdfona, apds a
licenciatura em Planeamento Regional
e Urbano da Universidade de Aveiro

ter terminado. O Urbanismo carece de
uma licenciatura especifica ou pode
ser uma especializacdo de licenciatu-
ras como a Arquitectura, Engenharia,
Geografia ou Arquitectura Paisagista?

Em 1978, o Professor Manuel
da Costa Lobo, na qualidade de
director do Curso de Pés-graduacéo
em Planeamento Regional e Urba-
no, promoveu um seminario para
discutir o enquadramento do ensino
do urbanismo, onde a questao da
licenciatura especifica foi muito
debatida, concluindo-se que seria
mais correcto remeter o ensino do
urbanismo para o nivel da especiali-
zacao depois da licenciatura, numa
das areas afins, isto na perspectiva
do ensino universitario, o qual ndo
substitui a experiéncia profissional
que se aprende e se desenvolve nos
ateliers dos Mestres Urbanistas.

O urbanismo tem uma compo-
nente de arte e de casuistica pratica
gue nao se ensina pelos métodos
puramente académicos. A capacida-
de criativa do urbanista aprendiz de-
senvolve-se participando no trabalho
artesanal do atelier, acompanhando
o trabalho do Mestre e observan-
do os seus resultados no terreno
com sentido critico. Podemos assim
observar que o saber tedrico ndo é
suficiente para garantir a qualidade
dos resultados. A experiéncia pratica
tem um grande peso, mas também
ndo chega para assegurar 0 sUCesso
da ideia. H4 um imponderavel que
depende da inspiracao, do traco e
de uma sensibilidade circunstancial.

Sidonio Pardal é hoje uma figura
incontornavel do debate sobre o orde-
namento do territério em Portugal. O
que o faz mover, tendo em conta que
parece ndo recear o debate, a troca

de opinides, a polémica técnica ou,
indirectamente, politica?

A evolucao das ideias e do conhe-
cimento faz-se através do pensamen-
to critico, da refutacao e da cons-
trucao de novos paradigmas, sem
qualquer culto ou submisséo a “dou-
trinas oficiais”. O contraponto com
as politicas é muito importante, mas
também aqui temos problemas quan-
do o discurso politico-partidario se
afasta da afirmacao das suas diferen-
cas, sacrificando as suas identidades e
0s seus programas ao primado da pu-
blicidade. E por isso que, no que diz
respeito ao ordenamento do territério
e ao ambiente, os objectivos e as
propostas dos partidos se confundem
num fraseado de lugares comuns.

Motiva-me a pratica de uma cultu-
ra territorial sensivel a preservacéo do
patrimoénio histérico que literalmente
nos acolhe com séculos de arquitec-
turas e de paisagens vivas que ndo
podem ser destruidas e esquecidas.

E confortante sabermos que esta ao
nosso alcance qualificar uma paisa-
gem em escassas dezenas de anos,
recorrendo a arrumacao dos usos do
solo, a modelacao do terreno, a con-
ducdo da drenagem e a plantacao.

O problema esta na oportunidade

de intervir, a qual depende essencial-
mente duma vontade politica e duma
l6gica de Direito e de Economia.





